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Resumo: 0 presente artigo tem por finalidade discutir a ocorréncia dos chamados verbos
“birrelativos”, a partir de uma releitura feita mediante andlise do estudo de Azeredo (2011) e
sustentada segundo a Teoria dos Papéis Tematicos, conforme Cangado (2013). Nesse contexto, por meio
de uma pesquisa hibliogrdfica, qualitativa, de aspecto descritivo-explicativo, com base nos preceitos de
Azeredo (2011), Cangado (2013), Luft (2008) e Sacconi (1990), assevera-se a natureza inconstante dos
verbos birrelativos, haja vista que eles ndo podem selecionar, sob o viés normativo-tradicional, dois
objetos indiretos simultdneos, sendo considerados, sob o prisma da Sintaxe Gerativa e da Semdntica
dos Papéis Temdticos, certos tipos de adjuntos adverbiais ou de objetos diretos. Com isso, ressalta-se a
importéncia deste estudo, de forma a descontruir o conceito da birrelatividade, a partir de uma andlise
de dados, podendo servir como escopo de estudo para pesquisas linguisticus mais aprofundadas, em
corpus, futuramente, bem como contribuir para possiveis aprofundamentos diddticos de professores e
pesquisadores da drea.

Palavras-chave: Papéis Temdticos; Transitividade Verbal; Verbos Birrelativos.

Abstract: The present article aims to discuss the occurrence of the so-called "birrelative™ verbs,
based on a reinterpretation through the analysis of AZEREDO's study (2011) and supported according
to the Theory of Thematic Roles, as proposed by Cangado (2013). In this context, through a qualitative
bibliographic research with a descriptive-explanatory aspect, based on the principles of Azeredo
(2011), Cangado (2013), Luft (2008), and Sacconi (1990), we affirm the inconsistent nature of hirrelative
verbs. This is because, under the normative-traditional bias, they cannot select two simultaneous
indirect objects, being considered, from the perspective of Generative Syntax and Thematic Roles
Semantics, certain types of adverbial adjuncts or direct objects. Thus, the importance of this study is
emphasized, aiming to deconstruct the concept of birrelativity through a data analysis. It may serve as
a scope for more in-depth linguistic research in corpora in the future and contribute to possible didactic
deepening for teachers and researchers in the field.
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Introducao

Os verbos constituem a categoria gramatical mais abundante na Lingua
Portuguesa, existindo cerca de 10 (dez) mil vocabulos no léxico portugués. Essa classe se
refere as palavras que representam agao, estado ou fenomeno da natureza, funcionando,
também, como predicador da oracdo, isto é, a esséncia de qualquer sentenca. A ideia de
que o verbo é nucleo operacional de uma frase foi proposta, inicialmente, por Tesniere.
De acordo com seus estudos, o verbo é “como um polo imantado, capaz de atrair um
determinado nimero de actantes3, sendo responsavel pela dominancia entre eles. (apud
Borba (1996, p. 19))” Com isso, entende-se que cada sintagma presente em uma oragao
é, ou deve ser, uma exigéncia direta do verbo. Isso posto, entende-se o fato de este ser
essencial na composicao frasal.

Nesse interim, no plano sintatico, os verbos tém a capacidade de ‘selecionar’
argumentos para, caso necessario, completar-lhes o sentido dentro de uma oragao.
Dessa maneira, a luz da Gramatica Tradicional, os verbos podem ser de natureza
intransitiva, transitiva direta, transitiva indireta, bitransitiva ou de ligacdo. Entretanto,
consoante estudo de alguns linguistas contemporaneos, como Azeredo (2011), alguns
verbos podem ter viés birrelativo, isto é, quando admite dois objetos indiretos. Assim,
pretende-se revisitar a teoria proposta por Azeredo (2011), sob o prisma da semantica
dos papéis tematicos e da sintaxe.

Com isso, este artigo objetiva demonstrar a inexatidao dos verbos “birrelativos”,
no tocante a sintaxe e a semantica, bem como perceber a func¢ao dos papéis tematicos no
processo de classificacao de complementos verbais.

A realizagdo deste artigo vem suprir uma caréncia pouco discutida nos atuais
estudos linguisticos e nos compéndios gramaticais, que é a existéncia dos verbos
“birrelativos”, nomenclatura praticamente inexistente nas Gramaticas Tradicionais, mas
que é empregada em alguns materiais, mais antigos#4, sobre transitividade verbal. Nesse
sentido, numa sentenca como: “Paulo queixava-se do funcionario ao patrdo”, tem-se a
ocorréncia de um verbo transitivo direto e indireto ou de um verbo birrelativo, isto é,

com dois objetos indiretos? Ora, um falante da Lingua pode entender que sdo aceitaveis

3 Entenda-se ‘actante’ como sendo, tradicionalmente, os “complementos” do verbo.
4 Um dos materiais consultados e que continha a nogo de verbo ‘birrelativo’ foi o “Diciondrio de Verbos e Regimes”, de Francisco Fernandes.
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as perguntas ‘de quem?’ e ‘a quem?’ ao verbo “queixar-se”. Ndo obstante, é sabido que
ndo é aceitavel, precipuamente, em manuais mais tradicionais de gramatica, a ocorréncia
simultdnea de dois complementos indiretos a um mesmo verbo. Assim, tem-se um caso
de verbo birrelativo ou de outro fendmeno linguistico5? Com essa problematizacao,
busca-se apresentar hipoteses e/ou respostas a essa questdo, que se torna relevante,
principalmente, em se tratando de transitividade verbal, conteido amplamente
abordado nas escolas e nos vestibulares/concursos tradicionais, além de contribuir para

futuras pesquisas, mais aprofundadas, em corpus.

Metodologias

Para realizacdo deste artigo, fez-se uma pesquisa bibliografica qualitativa, de
carater descritivo-explicativo, revisitando os estudos de autores na area abordada, tais
como Azeredo (2011), Luft (2008), Cancado (2005) e Sacconi (1990), recolhendo
fundamentacdo consistente, de maneira a sustentar a tese desenvolvida neste trabalho.

A maioria dos exemplos abordados no artigo para exemplificar e embasar a
discussao foi retirada dos manuais dos autores consultados, usando-se de contra-
argumentacdo, em certas ocasides, de modo a suprir as necessidades de
desenvolvimento do trabalho.

Além disso, para detalhar os papéis tematicos dos verbos abordados, utilizou-se a
plataforma virtual “VerboWeb”, desenvolvida na Universidade Federal de Minas Gerais,
consultando-se, no campo especifico no site, os verbos mencionados, embasando a
argumentacdao do texto. Ademais, a regéncia de alguns verbos citados no trabalho foi
consultada no “Diciondrio Pratico de Regéncia Verbal” de Luft (2008), resgatando-se
alguns verbetes escritos no material.

Por fim, com o fito de justificar as relacdes de dominancia entre o verbo e seus
complementos, fez-se uso do esquema arboéreo da Sintaxe Gerativa, destacando a

hierarquizacao dos constituintes oracionais.

5 No decorrer do estudo, serd demonstrado que a maioria dos exemplos abordados, como sendo casos de ‘birrelatividad e’, na realidade, apresentam
simplesmente objeto direto preposicionado, objeto indireto ou adjunto adverbial.
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Transitividade Verbal: dos aspectos basicos a Birrelatividade

A transitividade verbal constitui a capacidade de o verbo ‘ir além’, ‘passar adiante’,
‘transcender’ dentro de uma oracdo, selecionando argumentos internos, de modo a
inteirar-lhe sua casa valencial. Nesse sentido, a Gramatica Tradicional preconiza a
transitividade verbal da seguinte forma: intransitivos (verbos com significacdo completa,
sem necessidade de complementadores); transitivos diretos (verbos com significagao
incompleta, necessitam de um complementador sem preposi¢do); transitivos indiretos
(verbos com significagdo incompleta, necessitam de um complementador com
preposi¢do; bitransitivos (verbos com significagdo incompleta, necessitam de dois
complementadores, um com preposicdo e outro, sem) e de ligacdo (verbos que
estabelecem uma “igualdade” entre o sujeito e sua caracteristica, o predicativo, sendo
essencial no contexto em que esta inserido).

No entanto, alguns estudos linguisticos vém adotando uma outra relacdo de
transitividade, os chamados verbos birrelativos. Esses verbos, segundo Azeredo (2011),
sdo uma variante do transitivo relativos, com a diferenga de que estes apresentam dois
complementos preposicionados; nesse caso, dois objetos indiretos. Por outro lado, a
Tradicdo Gramatical abona que ndo se pode haver dois objetos iguais a um mesmo verbo,
ou seja, s6 ha a possibilidade de um verbo aceitar um objeto direto e/ou um objeto

indireto. Assim, analise-se o exemplo:

(1) Paulo informou-lhe da aula.

No exemplo (1), tem-se o verbo causativo, isto é, indicador de causa, ‘informar,
que seleciona um argumento externo “Paulo” (agente) e dois internos, “lhe”
(beneficiario) e “da aula” (tema). Todavia, no plano sintatico e no que concerne aos
compéndios gramaticais, a sentenca em estudo falha, em adotar dois objetos indiretos,
ou seja, dois complementos preposicionados’. Luft (2008) esclarece, em seu “Dicionario

pratico de Regéncia Verbal”, que o verbo ‘informar’ é bitransitivo, tomando o objeto

8 Para Azeredo (2011), os verhos transitivos relativos sio aqueles que apresentam um complemento relativo que, no contexto da Gramdtica Tradicional,
concatenam-se aos verhos transitivos indiretos.

7Segundo Luft (2008), o exemplo (1) é agramatical, do ponto de vista normativo. Nesse viés, eis exemplos de construgGes que sio aceitdveis na norma-
culta: “Paulo informou-lhe a aula”; “Paulo informou-o da aula”; “Paulo informou-a da aula”; “Paulo informou-a ao amigo”.
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direto ora como um ser animado, ora inanimado; e um objeto indireto ora um ser
animado; ora inanimado. A estrutura argumental-sintatica desse verbo aponta para

apenas uma possibilidade de se encontrar um complemento preposicionado:

(2) INFORMAR: V, < Agente, Tema, (Alvo) >
SN SN (SP)

X y z

Em que X age causando a transferéncia, por meio de um evento especifico, de Y para Z.
Perceba-se que o verbo ‘informar’ admite apenas um actante/complemento,
representado graficamente pelo sintagma preposicionado (SP), que assume o papel de
‘Alvo’, ou seja, o destino ao qual a informacgdo veiculada chegara.
Desse modo, voltando-se a ocorréncia dos chamados verbos birrelativos,

observem-se os exemplos:

(3) a.Paulo bateu com a cabega no chdo.
b. Ele passou de tenente a capitdos.

c. Rogai por mim a Deus.

Em 3a, tem-se o verbo ‘bater’ que seleciona um argumento externo,
desempenhando papel de agente, e dois argumentos internos, sendo o primeiro o objeto
afetado e o segundo, o locativo. Contudo, note-se que o complemento ‘com a cabega’ que,
para Azeredo (2011) funciona com objeto indireto, admite a supressdao da preposicao
‘com’, exercendo, assim, a terminologia de objeto direto, ja que representa o
afetado/paciente da acdo verbal®. Ja o termo ‘no chdo’ que, igualmente para o autor
funciona como objeto indireto, tem carater estritamente locativo, isto é, o lugar sobre o
qual a acdo verbal realizou-se, operando como adjunto adverbial de lugar. Ademais, se se
analisar a estrutura argumental e sintatica desse verbo, constata-se que ele admite

apenas um SN, como argumento interno, e, um SP, locativo, a depender do contexto.

8 0s exemplos (3a-b) foram retirados da Gramdtica Houaiss do Portugu@s (p. 219), de José Carlos Azeredo. (Grifos do autor)
9 Normalmente, o objeto direto funciona como o paciente no qual recai a agdo verbal.
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(4) BATER: V, < Agente, Objeto Afetado, (Locativo) >
SN SN (SP)

X y yA

Em que X age sobre Y, por meio de um evento mediado pelo corpo, que pode ocorrer
num meio 710,

Com isso, verifica-se que o verbo ‘bater, no exemplo (3a), dado por Azeredo
(2011), ndo é um paradigma para o que o autor define como um transitivo birrelativo, ja
que na semantica dos papéis tematicos e no préprio plano sintatico, ndo se encontram
evidéncias para se atribuir uma funcdo de objeto indireto, mas sim de objeto direto ou
adjunto adverbial.

No exemplo (3b), o verbo ‘passar, embora seja comumente causativo de
transferéncia ou de contato, assumindo diversas predicacdes, desde verbo copulativo a
bitransitivo, no contexto dado, ele ndo apresenta dois objetos indiretos, como afirma o
autor, em sua contextualiza¢do. Veja-se que a forma verbal assume valor de ‘mudanga’,
isto é, saiu de um ponto X para chegar (transformar-se) num ponto Y. Observa-se,
também, que a preposicao ‘de’ pode ser suprimida, tornando-se, mais uma vez, um caso

de objeto direto:

(5) a’ Ele passou tenente a capitao.

a”. Ele passou-se tenente a capitdo.

”m

a’". Ele passou-se (de) tenente a capitao.

a””. Ele passou(-se) de tenente a capitao.

Pode-se perceber que ‘(de) tenente’ é um mero caso de objeto direto
preposicionado!l, com o verbo ‘passar’ pronominal, visto que a acdo de ‘passar’, aqui
transmutada em mudanca de estado, recai sobre o proprio sujeito, pois ‘tenente’ é o seu

estado atual (sujeito Ele) e ‘capitdo’ a sua mudanca, o que se tornou apds sair do estado

10°A semdntica dos papéis temdticos dos verhos aqui abordados foi consultada no site “VerhoWeb”, elaborado pela professora Dra. Mdrcia Maria
Cangado Lima.

1" Bechara (2009, p. 254) elenca algumas situagGes nas quais o objeto direto preposicionado é empregado. Dentre elas, estd o fato de ele evitar a
ambiguidade. Note que, caso niio houvesse preposigio, niio se saberia quem (ou o qué) passaria: “? Ele passou-se tenente a capitdo/ ? Ele passou de

~

tenente capitdo.
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de tenente. Por isso, o verbo ‘passar’ é pronominal nesse contexto, porque a a¢ao recai

sobre si mesmo. Observe-se a sua estrutura sintatica-argumental:

(6) PASSAR: V, < Experienciador, Objeto Estativo, Alvo >
SN SN SP

X y Z

Em que X recebe/experiencia a mudanc¢a desencadeada pelo deslocamento de Y para Z.
O problema encontrado com o verbo ‘passar’ esta na vagueza na preposicao ‘de’
que, nesse contexto, nao é uma exigéncia do verbo passar, uma vez que, segundo Luft
(2008), numa conjuntura em que se perceba aparente mudanca de estado, esse verbo
pode ser transitivo direto (preposicionado) ou transitivo indireto, acompanhado de um
predicativo do sujeito. Assim, poder-se-ia interpretar “de tenente” como objeto direto
preposicionado ou objeto indireto e “a capitdo” um predicativo do sujeito. Sobre a
problematizacdo da preposicdo, em construgdes verbais, MENEZES (2005), citando

CANCADO (2003), coloca:

De acordo com Cangado (2003), ha trés tipos de preposicdes: as predicadoras,
que ndo sdo acarretadas pelo verbo e atribuem papel tematico ao seu
argumento, apresentando fun¢des semantica e sintatica; as funcionais, que
introduzem um argumento acarretado pelo verbo e/ou marcam o argumento
que sofreu alternancia sintdtica, mas ndo possuem funcdo semantica; e as
inerentes, que fazem parte do verbo (CANCADO, 2003 apud MENEZES, 2005, p.
01).

Logo, vé-se que a preposicao ‘a, em “a capitdo”, ndo se configura uma exigéncia do
verbo, assim como a preposi¢do ‘de’, que funciona como uma aparente necessidade do
verbo naquela ocasido, funcionando como precipuamente predicadoras.

Em (3c), o verbo ‘rogar, aparentemente inergativo (intransitivo ou que possui,
presumivelmente, apenas argumento externo (sujeito)), é precedido pelos termos “por
mim” e “a Deus”. De acordo com o “Dicionario de Regéncia Verbal”, de Luft (2008), esse
verbo nido pode ter dois complementos preposicionados, ligados a ele: “E ma regéncia
rogar a alguém para fazer algo. Diga-se rogar a alguém que faca algo.” (LUFT, 2008, p.
466). Isto é, na visdo do autor, o verbo rogar pode exigir um objeto direto e/ou um objeto

indireto. Desse modo, observa-se a estrutura sintatica-argumental de ‘rogar’:
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(7) ROGAR:V, <Agente, Experienciador, Alvo>
SN SN(SP) SP

X y vA

Em que X age causando transferéncia, por um evento especifico, de Z, que recai sobre Y.
Entretanto, a relagdo sintatica entre os complementadores fica mais evidente,

por intermédio da estruturacao arbéreal?:

Figura 1. Representagiio arborea do exemplo 3(c)

O
SP SP
Pro. \Y; \
Prep. SN SN
‘ Prep. ‘
P‘ro. N
(Vos) Rogai por mim a Deus

Fonte: Produzidos pelos autores

Na representacao grafica, pode-se perceber a hierarquia sintatica dos
complementadores e notar que o sintagma preposicionado “por mim” parece nao ser
uma dominancia do sintagma verbal, haja vista que ele pode ser comutado na oracao,

sem sofrer alteracdo semantica a expressao e a sentenca.

(8) a. Rogai por mim a Deus.
a’. Por mim, rogai a Deus.

a”. Rogai a Deus por mim.

12 Para demonstragtio gréfica da estruturagtio sintagmatica dos exemplos, baseou-se na Teoria Padrdo Gerativista, abordada por Silva & Koch (2009).
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”wm

a"”".Rogai a Deus.

a””. 7 Rogai por mim.

Esse fendmeno ndo é comum aos verbos transitivos indiretos, pois os
complementos regidos por este tipo de verbo devem sofrer dominancia direta, isto €, o
sintagma preposicionado deve ser ligado ao sintagma verbal!3. Constata-se também que

”nm

o termo “por mim” pode ser suprimido da frase, no exemplo (5a’’), concluindo-se que é

um mero acessorio, sendo, pois, dominado pela oracdo. Percebe-se que, caso se elidisse o

”n»n

termo “a Deus”, como mostra o exemplo (5a”"’), a sentenca ficaria incompleta, posto que
ndo haveria a acao destinada pelo verbo, ou seja, ndo existiria o porqué de rogar. Com
isso, o termo “a Deus” é uma exigéncia do verbo, representando um objeto indireto.

Veja-se a representacdo grafica do exemplo (3c), seguindo a logica sentencial dos

argumentos:
Figura 2. Representagto Arbérea do exemplo 3(c)
)
SN SV SP
SP SN
Pro. Vv Prep. SN
Pro.
N Prep.
(V6s) Rogai a Deus por mim

Fonte: Produzido pelos autores

13 Sobre a domindncia “direta”, MIOTO (2013, p. 50) afirma que: “C domina B se e somente se existe uma sequéncia conexa de um ou mais galhos entre
O e B e o percurso de O até B através dos galhos € unicamente descendente.” Logo, caso o sintagma consiga comutar-se dentro da sentenga, ele ndo
sofrerd domindncia direta do sintagma verbal (SV), mas sim da prépria oragdo.
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Dessa maneira, ndo se pode entender esse caso como de um verbo birrelativo, em
virtude de um dos complementos preposicionados nao ser diretamente necessitado pelo
verbo, mas sim ao contexto. Tendo em vista isso, conclui-se que, na realidade, trata-se de
um adjunto adverbial e ndo um objeto indireto. Sacconi (1990) elenca varios tipos de
adjuntos adverbiais; dentre esses, ha um em especifico que se confunde como um objeto
indireto, pois assume papel tematico de beneficidrio a maneira desse complemento
verbal: o adjunto adverbial de substituicao. Observem-se os exemplos, retirados de

Sacconi (1990, p. 275):

(9) a. Comparecer a solenidade [por alguém.]
b. Assinar o recibo [pelo chefe.]

c. Jurar [por Deus.]

Compreende-se que os sintagmas preposicionados iniciados pela preposi¢do ‘por’
assumem funcdo sintatica de adjunto adverbial de substituicdo. Note-se que podem ser
substituidos pela expressdo “em nome de”, assumindo, respectivamente, os papéis

tematicos de beneficiario, beneficiario e objeto estativo:

(10) a. Comparecer a solenidade [em nome de alguém].
b. Assinar o recibo [em nome do chefe].

c. Jurar [em nome de Deus].

Dessa forma, entende-se que alguns complementos preposicionados dos
chamados verbos birrelativos sdo, na realidade, certos tipos de adjuntos adverbiais. Pela
esquematizacdo arbérea e pela semantica dos papéis tematicos, é possivel desconstruir a
ideia de que um mesmo verbo possa demandar dois objetos indiretos, ao passo que,
efetivamente, um desses complementos sera dominado pela oragdo e ndo sera

necessariamente indispensavel a compreensao da sentenca.
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Questdes Residuais em ‘birrelatividade’ verbal: da teoria a pratica

A nocdo de um verbo transitivo comportar, simultaneamente, dois objetos
indiretos, conforme explicitado neste artigo, é praticamente insustentavel, posto que,
pelo menos, um dos complementos preposicionados podem ser avaliados como meros
casos de circunstancializadores (adjuntos adverbiais) ou de complementos diretos
(preposicionados). No entanto, esse conceito ainda é cobrado em avaliagdes externas e
de larga escala, como concursos publicos, conquanto nao seja amplamente exposto nas
Gramaticas Normativas atuais.

Em “A Gramadtica para concursos publicos”, de Fernando Pestana, o autor aponta,
baseando-se nas observacdes de Azeredo (2011), para a existéncia dos verbos
transitivos birrelativos que, para ele, “sdo verbos transitivos indiretos que exigem dois
objetos indiretos.” (PESTANA, 2022, p. 526)

Observa-se o exemplo, retirado de Pestana (2022, p. 526):

(11) Ela contribuiu com dinheiro para a instituicdo4.

Ora, é perfeitamente aceitavel que a expressao ‘com dinheiro’ possa se comutar

dentro da oragao:

(11) a’ Com dinheiro, ela contribuiu para a instituicao.
a”. Ela, com dinheiro, contribuiu para a institui¢do.

a”. Ela contribuiu para a institui¢do, com dinheiro.

Retomando-se as no¢des de adjuntos adverbiais propostas por Sacconi (1990),
poder-se-ia entender o termo “com dinheiro”, como sendo um caso de adjunto adverbial
de modo: como ‘ela’ contribuiu para a instituicdo? Nota-se também que o termo em
analise pode ser suprimido, sem maiores prejuizos semanticos a sentenca.

Em contrapartida, Luft (1990, p. 150) langa mao da construgdo “contribuir

com...para”, mas prevé a possibilidade da omissdo da preposicao ‘com’:

14 Grifos do autor.
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(12) a. Contribuiu alimentos para os refugiados.

b. Contribuiu (com) alimentos para os refugiados.

Desse modo, pode-se inferir que, de fato, “(com) alimentos” ndo pode ser
interpretado, amiide, como sendo um objeto indireto, dado que a supressdo da
preposi¢do leva a classifica-lo como um mero objeto direto. Quanto ao termo “para a
instituicdo”, observa-se que é o destinatario da a¢do de ‘contribuir, ou seja, a
contribuicio devera chegar a algum destino. Nesse caso, deve funcionar
necessariamente, como objeto indireto. Perceba-se que a exclusdao da preposicdo ‘para’

torna a sentenca agramatical:
(13) @’ 7 Ela contribuiu com alimentos a institui¢ao.

Logo, desconstrdi-se a ideia de ‘birrelatividade’ no exemplo (11), tendo em vista a
vagueza da preposicdo ‘com’ e a possibilidade de dupla classificagdo sintatica do
sintagma iniciado por ela.

Além disso, essa tematica ja foi abordada em provas de concursos publicos,

organizadas por famosas Bancas Organizadoras do pais. Atente-se ao exemplo:

(14) IBADE - 2018 - Camara de Porto Velho - RO - Técnico Legislativo
A opgdo, na qual o pronome relativo esta empregado corretamente, é:
A) O caso: o qual me referi, foi resolvido logo.

B) O lapis, cujo o dono saiu da sala, foi guardado.

C) Preencheu a lista aonde enumerava suas preferéncias

D) Li sua confissdo, donde as ac¢des ficaram claras.

E) As revistas, das quais lhe falei, sdo essas.

Veja-se apenas a sentenca (E), do exemplo (14), a qual foi considerada a
alternativa correta para a questdo. Nota-se que o verbo ‘falar, naquele contexto, esta
comportando dois complementos indiretos: “lhe!5” e “das quais = das revistas”. Analisa-

se o exemplo reescrito:

150 pronome obliquo ‘lhe’ sempre é considerado objeto indireto, sendo a Nomenclatura Gramatical Brasileira. Lima (2010) assevera que o ‘lhe’ é o
Gnico clitico com fungiio dativa, isto €, de substituir regularmente um objeto indireto.
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(15) Eu falei-lhe das revistas.

Novamente, poder-se-ia interpretar o sintagma “das revistas”, como sendo um
circunstancializador. Nesse caso, o termo refor¢a a nogdo de assunto (adjunto adverbial
de assunto). Nas referéncias bibliograficas, indicadas pela Banca para o Concurso, estava
a “Gramatica Houaiss da Lingua Portuguesa”, de José Carlos Azeredo, que abona tal fato
linguistico.

Com isso, evidencia-se que inquiricdes sobre ‘birrelatividade’, sejam em
avaliacOes de larga escala, sejam em estudos escolares, devem ser tratadas como sendo
casos de circunstancializadores e nio de dois objetos indiretos. E demonstravel que, na
pratica, ndo é possivel coocorrerem, tendo em vista a influéncia dos papéis tematicos e

da légica hierdrquica das sentengas.

Consideracoes Finais

Apesar de nao serem proprios da terminologia gramatical atual, os verbos
birrelativos constam em estudos linguisticos de autores como Azeredo (2011), além de
ja terem sido abordados, nos ultimos anos, em provas de Lingua Portuguesa de certos
concursos publicos. Em que pese a Gramatica Normativa ndo permitir a ocorréncia
simultanea de dois objetos preposicionados a um mesmo verbo, a incidéncia da
birrelatividade ndo se sustenta na pratica, haja vista a dinamicidade dos termos
iniciados pela preposicdo em analise, os quais ora poderao ser meros casos de adjuntos
adverbiais (comumente, os chamados adjuntos adverbiais de substitui¢cdo, na visdao de
Sacconi (1990)), ora objetos diretos preposicionados que admitem a supressdao da
preposicao.

Dessa maneira, é mister inferir que os papéis tematicos assumem posi¢cdo de
determinadores do aspecto sintatico dos complementos, atribuindo possiveis fun¢des
semanticas aos argumentos e adjuntos, de modo a sistematizar os papéis tematicos
relativos a objetos indiretos e aos circunstancializadores.

Ademais, com este trabalho, sustentado nos estudos de Cancado (2013), Luft
(2008) e Sacconi (1990), pode-se evidenciar a “fragilidade” do conceito de verbo

‘birrelativo’, proposto por Azeredo (2011), haja vista a natureza mutavel dos
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complementos preposicionados, ndo apresentando concomitancia com as possibilidades

de tais verbos em selecionar argumentos com determinados papéis semanticos.
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